Przystepujacy:

Odwolujacy:

Zamawiajacy:

Dotyczy:

Warszawa, 28 lutego 2019 r.

Prezes
Krajowej Izby Odwolawczej

ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

MIRO Sp. z o.0. z siedziba w Warszawie, ul. Minska 25 B lok U1, 03-808
Warszawa, KRS 0000140292, NIP 6971934576, REGON 411039248, reprezentowana
przez Anng Dworakowska — pelnomocnika.

nr tel.: 65 52593 00
nr FAX: 6552593 11

adres e-mail.: przetargi@miro-med.pl

SIEMENS HEALTHCARE Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie,
ul. Zupnicza 11, 03-821 Warszawa, KRS: 0000544569, NIP: 1132885680, REGON:

360879654,
nr tel.: 22 870 92 93
nr FAX: 22 870 92 79

adres e-mail.: dzp.pl@siemens.com

Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji w Poznaniu im. prof. Ludwika
Bierkowskiego, ul. Dojazd 34, 60-631 Poznan, KRS: 0000001840, NIP:
7811617330, REGON: 631178710

nr tel.: 61 846 47 70
nr FAX: 61 846 47 65

adres e-mail.: efilipiak@szpitalmswia.poznan.pl

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe sprzetu medycznego z podzialem na czesci celem
realizacji projektu: podniesienie jakosci i dostgpnosci do komplementarnych $§wiadczen
medycznych w zakresie chorob uktadu kostno—stawowo-mig$niowego, nr sprawy:
ZP/p/05/19, numer ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej - 2019/S
031-069047.

PRZYSTAPIENIE DO POSTEPOWANIA ODWOLAWCZEGO

PO STRONIE ZAMAWIAJACEGO

Niniejszym, w zwigzku z przekazang przez Zamawiajacego w dniu 26 lutego 2019 za

posrednictwem strony internetowej pod adresem http://www.szpitalmsw.poznan.pl informacja

0 odwotaniu wniesionym przez SIEMENS HEALTHCARE Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie



1 opublikowaniu tegoz odwotania, na podstawie art. 185 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1986 j.t. z pézn. zm.) dalej w skrécie

jako ustawa PZP, MIRO Sp. z o.0. z siedziba w Warszawie przystepuje po stronie

Zamawiajacego do postepowania odwolawczego wszczetego na skutek w/w odwolania.

Wskazuje sig, ze Przystepujacy ma interes w uzyskaniu rozstrzygniecia odwolania
na korzys¢ Zamawiajgcego, albowiem zamierza w przedmiotowym postepowaniu ztozyé
stosowng ofertg, a Odwolujgcy probuje swoim odwotaniem doprowadzi¢ do zmiany zapiséw
SIWZ i tym samym ograniczy¢ konkurencjg, w szczegdlnosci poprzez probe premiowania
urzadzenia (urzadzen), ktére potencjalnie znajduje si¢ w jego ofercie. W tym miejscu
Przystepujacy wskazuje, ze ustawa PZP nie wymaga, aby byl to wylgcznie interes prawny
i uzna¢ nalezy, ze wystarczajacy jest interes faktyczny, byleby pozostawat on w adekwatnym
zwigzku z odwotaniem (por. Dzierzanowski Wlodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak
Matgorzata, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, LEX). Majac to na uwadze, zauwazy¢
nalezy, ze niezaprzeczalnie Przystgpujacy ma interes w tym azeby odwotanie nie zostato
uwzglednione i aby SIWZ pozostal niezmieniony umowa — konkurencja pozostata
niezachwiana oraz aby urzadzenia pozostajace w ofercie Odwotujacego w zadnym zakresie nie
byty premiowane. Tres¢ odwotania w ktérym Odwotujacy stara si¢ narzuci¢ Zamawiajacemu
pewne rozwiazania, jak podano wyzej moze skutkowaé¢ maja de facto wigkszym
prawdopodobiefistwem wyboru oferty Odwolujacego i w tym zakresie niezaprzeczalnie
Przystgpujagcy ma interes w tym azeby odwolanie nie zostalo uwzglednione oraz aby
postgpowanie o udzielenie przedmiotowego zamdéwienia moglo toczyé sie w oparciu o wymogi

i parametry wskazane w SIWZ jedynie przez Zamawiajacego i zgodnie z jego potrzebami.

Nie podzielajagc w catosci stanowiska Odwotujacego, Przystepujacy wnosi o:

- oddalenie odwolania w catosci z uwagi na brak niezgodnych z przepisami ustawy
PZP czynnosci Zamawiajacego podjetych w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie

zamOwienia, tj. na podst. art. 192 ust. 1 w zw. z art. 180 ust. 1 ustawy PZP.

Przystgpujacy oswiadcza, iz kopi¢ niniejszego pisma przestano Zamawiajacemu

i Odwotujacemu po mysli art. 185 ust. 2 zd. 2 ustawy PZP.



UZASADNIENIE

W piSmie  wszczynajacym  niniejsze  postgpowanie  Odwolujacy  zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie nastg¢pujacych przepisow ustawy PZP (... )w zakresie art.7 ust.1, 3
oraz art. 29 ust. 1, 2i 3(...)” a co za tym idzie wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci
1 dokonanie modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w zakresie wszystkich

podniesionych w odwotaniu zarzutow.

II.

Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego,

rzekomo polegajacych na:

- »(...)sporzqdzeniu Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia w zakresie opisu
przedmiotu zamdwienia czesci VII w sposob naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji
I rownego traktowania wykonawcow poprzez dobér parametréw granicznych w sposob
uniemozliwiajgcy Odwolujgcemu zlozenie waznej i konkurencyjnej oferty, ktéra nie

podlegataby odrzuceniu;

- okreSleniu sposobu oceny ofert w sposéb sprzeczny z zasadq réwnego traktowania
i uczciwej konkurencji poprzez preferowanie rozwigzan okreslonego producenta, a nie
obiektywnych waloréw uzytkowych i funkcjonalnych przedmiotu zaméwienia.” (str. 1

odwolania).

Zamawiajgcy w jakikolwiek sposob nie uniemozliwia Odwotujacemu ztozenia oferty,
albowiem w sposéb oczywisty i bezsporny Odwotujacy moze to uczyni¢. W zaden sposéb nie
polega na prawdzie twierdzenie Odwotujacego, iz Zamawiajacy w sposob wadliwy i niezgodny
z przepisami ustawy PZP sporzadzit Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia,
naruszajac zasady réwnego traktowania Wykonawcow i nie utrudniania uczciwej konkurencji
oraz zasady wilasciwego opisywania przedmiotu zamdwienia, nie zachowujgc tym samym
nalezytej starannosci i przez to uniemozliwia Odwotujacemu ztozenie waznej konkurencyjnej
oferty. Zamawiajacy w zadnym zakresie nie uniemozliwia ztozenie waznej konkurencyjnej
oferty, naruszajac tym samym zasady rownego traktowania wykonawcéw etc. Wszak ztozenie
waznej i konkurencyjnej oferty przez Odwotujacego w ramach prowadzonego postepowania

Jjest mozliwe. W taki sposob jak probuje sytuacje przedstawiaé Odwotujacy, w kazdym



postgpowaniu, w ktérym poszczegélny zamawiajacy pragnie nabyé przedmiot/urzadzenie
o parametrach, ktérych np. Odwolujacy nie jest w stanie zaoferowaé z uwagi na ich
niespetnianie dochodzitoby do uniemozliwiania ztozenie waznej i konkurencyjnej oferty. Takie
przedstawianie sprawy jest co najmniej sprzeczne ze specyfika dziatan rynku, czy tez po prostu
z doswiadczeniem zyciowym. Wszak to jedynie dany zamawiajacy okresla specyfike
przedmiotu jaki chce naby¢ w ramach konkretnego postgpowania o udzielenie zaméwienia.
Zamawiajacy w SIWZ nie musi opisa¢ przedmiotu zaméwienia tak, aby kazdy chetny mégt
zlozy¢ oferte (por. Jerzy Pierdg, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, Legalis) - byloby
to co najmniej nielogiczne. Zamawiajacy nie jest zobligowany doprowadzié do zaoferowania
mu wszystkich przedmiotéw na danym rynku (w tym przypadku na rynku urzadzen i aparatury
medycznej), a jedynie takich jakie sa mu niezb¢dne do prowadzonej przez niego dzialalnosci.
Co za tym idzie, generalnie rzecz biorac kazdy opis przedmiotu zamdéwienia prowadzi
do ograniczenia konkurencji - nawet opisanie przez zamawiajgcego przedmiotu zaméwienia
zgodnie z zasadami art. 29 ust. 1 ustawy PZP zawsze bgdzie prowadzito do przewagi jednych
wykonawcow nad pozostatymi, albowiem jak zauwazono wyzej formutujac kryteria w zakresie
parametrow technicznych zamoéwienia, zamawiajacy bierze pod uwage wiasne potrzeb,
do czego ma oczywidcie prawo, nawet jezeli przez to nie zostang dopuszczeni do postepowania
wszyscy wykonawcy dziatajacy na danym rynku (por. Prawo zaméwien publicznych.
Komentarz, red. Marzena Jaworska, Dorota Grzeskowiak-Stojek, Julia Jarnicka, Agnieszka

Matusiak, Legalis), co Odwotujacy raczy tracié z pola widzenia.
II1.

Zauwazy¢ nalezy, ze Odwotujacy w zaden sposob chociazby nie uprawdopodobnit,
ze Zamawiajacy naruszyt zasade uczciwej konkurencji wyrazona w art. 7 ust. 1 ustawy PZP.
Za doktryng wskazac trzeba, ze naruszenie tegoz przepisu jest wskazywane niemal w kazdym
odwotaniu, co z jednej strony $wiadczy o uniwersalnosci i powszechnosci zwartych w tym
przepisie zasad, a z drugiej jednoczesnie rzadko zdarza sig, aby naruszenie to wystepowato
samodzielnie; z reguly zarzutowi naruszenia tego przepisu winno towarzyszy¢ wskazanie
naruszenia innych, szczegblowych przepisow. Te ostatnie bowiem przektadaja zasady
okreslone w art. 7 ust. 1 na konkretne czynnosci (por. Prawo zaméwieri publicznych.
Komentarz, Jerzy Pierdg, Legalis). Zasadniczo rzecz biorac Odwolujacy nie powigzat wprost
omawianego zarzutu z innym przepisem ustawy PZP, co moze $wiadczy¢ o wadliwosci zarzutu
sformutowanego w tenze sposob. Okreslenie przez Odwolujacego, ze Zamawiajacy naruszyt

zasad¢ rownego traktowania zasadniczo niczego nie oznacza, jest twierdzeniem gotostownym
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— nie popartym dowodowo, sformutowanym jedynie dla potrzeb budowania swego rodzaju
negatywnego wizerunku Zamawiajacego. ,,Rowne traktowanie wykonawcéw oznacza
Jednakowe traktowanie wykonawcéw na kazdym etapie postepowania, bez stosowania
przywilejow, ale takze Srodkow dyskryminujqcych wykonawcow ze wzgledu na ich wilasciwosci,
Jej przestrzeganie polega na stosowaniu jednej miary do wszystkich wykonawcow znajdujgeych
sig w tej samej lub podobnej sytuacji, nie zas na jednakowej ocenie wykonawcow” (vide Wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 marca 2017 roku, sygn. KIO 447/17). W tym kontekscie
podkreslic trzeba, ze Zamawiajacy nie stosowat wobec jakiegokolwiek z podmiotéw mogacych
wzia¢ udzial w postgpowaniu  udzielenie przedmiotowego zamdwienia jakichkolwiek

przywilejow czy tez $srodkow ich dyskryminujacych.

Co wazne zasada uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow nie moze
by¢ rozumiana jako nieograniczony nakaz dopuszczania do zaméwienia jak najwigkszego
kregu wykonawcéw realizujacych ustugi w danej branzy i interpretowana w sposob
prowadzacy do narzucania zamawiajagcym nabywania ustug nieodpowiadajacych ich
indywidualnym potrzebom (por. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 marca 2015
roku, sygn. KIO 412/15).

W zadnym zakresie nie spos6b nawet domysli¢ si¢ jak Zamawiajacy miatby naruszyé
art. 7 ust. 3 ustawy PZP, albowiem tak ten jak i generalnie wszystkie zarzuty naruszenia

przepiséw przedmiotowi umowy nie sg w jakikolwiek sposéb uzasadnione.

Iv.

Przepis art. 29 ust. 1- 3 ustawy PZP dotyczy wymogéw z jakimi winien by¢ przez
Zamawiajgcego sporzadzony opisu przedmiotu zaméwienia. Opis zaméwienia powinien
doktadnie oddawa¢ zapotrzebowanie Zamawiajacego. Przepisy art. 29 ust. 1-3 ustawy PZP
W zupelnosci nie oznaczaja, ze zamawiajacy musi opisa¢ przedmiot zamoéwienia w taki sposob
tak, aby kazdy chetny mogt ztozy¢ oferte - jak prébuje to przedstawié¢ Odwotujacy (por. Jerzy
Pierég. Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, Legalis). Jak podkreslita KIO w wyroku
z 7 maja 2013 roku (sygn. akt: KIO 898/13), z natury opisu przedmiotu zamdwienia
dokonanego poprzez wskazanie wymagan funkcjonalnych wynika mozliwos$é zaoferowania
wielu rozwigzan technicznych. To, ze opis nie bedzie identycznie wygodny réinym
wykonawcom, nie oznacza jeszcze, ze naruszono zasade uczciwej konkurencji.
Zamawiajacy moze zatem zaréwno opisem, jak i w inny sposéb (np. za pomoca kryteriéw

oceny ofert), wskaza¢ warunki i parametry, ktére dany przedmiot odnosnie ktérego toczy sie
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dane postgpowanie musi spetnia¢. Fakt, ze konkretny wykonawca moze nie spehié tych
warunkow, albo byloby to dla niego zbyt kosztowne, nie oznacza dzialania zamawiajgcego
niezgodnie z prawem. Jedynie zamawiajacy decyduje, co chce kupié, a wykonawcy nie

mogga mu tego narzuca¢ (por. Ibidem).

Podkreslenia réwniez wymaga (co juz zasygnalizowano wyzej), ze zamawiajacy
dokonujgc opisu przedmiotu zaméwienia nie ma obowiazku zapewnienia mozliwosci
realizacji przedmiotu zaméwienia przez wszystkie podmioty dzialajace na rynku w danej
branzy, za$§ fakt, ze na rynku istnieja inne produkty, nie przesadza o obowigzku
dopuszczenia kazdego z nich. Za naruszenie zasad uczciwej konkurencji nie mozna uznaé
sytuacji, w ktérej oferty nie moze zlozy¢ kazdy wykonawca z danej branzy z uwagi na to,
ze w swoim profilu dziatalnosci nie posiada akurat sprzetu o wymaganej przez zamawiajacego
funkcjonalnosci. Wymaga takze podkreslenia, iz ustawa PZP nie powinna by¢ stosowana
i interpretowana jedynie przez pryzmat pojmowanej absolutnej zasady rownej
konkurencji, w oderwaniu od innego podstawowego celu jej regulacji, jakim jest
zapewnienie dokonywania racjonalnych i celowych zakupéw. W tym kontekscie zauwazy¢
nalezy. ze przepisy nie zabraniaja zamawiajacemu sporzadzania opisu przedmiotu zaméwienia
na podstawie katalogéw, folderéw czy innych materialow konkretnych producentéw (por.

Ibidem).

Jak juz zasygnalizowano wyzej, zamawiajagcy uprawniony jest do wyboru
zakupywanego sprzgtu stosownie do swoich potrzeb. Zasada uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw nie moze byé bowiem rozumiana jako nieograniczony nakaz
dopuszczania do zaméwienia jak najwigckszego kregu wykonawcow realizujacych ustugi
w danej branzy i interpretowana w sposéb prowadzacy do narzucania Zamawiajgcym
nabywania uslug nieodpowiadajacych ich indywidualnym potrzebom (por. wyrok KIO
z dnia 17 marca 2015 roku, sygn. akt: KIO 412/15). Zamawiajacy ma prawo wymagac, aby
przedmiot zaméwienia byt zrealizowany w jakosci wyzszej, niz standardowa. lub

0 podwyzszonych parametrach (por. wyrok KIO z 2 kwietnia 2008 roku, sygn. akt: KIO/UZP
236/08).

Co wigcej, zauwazy¢ trzeba, ze chociaz dla naruszenia normy prawnej wyrazonej
w przykltadowo art. 29 ust. 2 ustawy PZP wystarczajace bedzie uprawdopodobnienie
utrudnienia konkurencji, to nie zwalnia to Odwolujacego z obowiazku wykazania,

iz prawdopodobiefistwo ograniczenia konkurencji jest realne (por. wyrok KIO z dnia 17 lipca



2013 roku, sygn. akt: KIO 1550/13), a tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze odwolanie takie

uprawdopodobnienia nie zawiera.

Ve

W swoim odwotaniu Odwotujacy stara si¢ narzuci¢ parametry urzadzenia odnosnie
ktorego toczy si¢ postepowanie przed Zamawiajacym, tak by to ew. urzadzenie potencjalnie
oferowane przez niego miato najwigksze szanse na ,,wygranie” postgpowania. W ten sposob to
dziatania Odwotujacego moga przyczyni¢ si¢ do naruszenia zasady konkurencyjnosci,
szczegodlnie w kontekscie wniosku Odwotujacego zawartego na str. 1 odwotania (tiret drugie)
dotyczacego dokonania ,,modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w zakresie

wszystkich podniesionych w odwolaniu zarzutéw dotyczqcych opisu przedmiotu zaméwienia”.

W tabeli ponizej Przystgpujacy zestawia parametry wymagane przez Zamawiajace,

te aktualnie narzucane przez Odwolujacego oraz odpowiedzi Przystepujacego:

Parametr wymagany przez
Zamawiajacego

Parametr narzucany przez
Odwolujacego

Odpowiedz
Przystepujacego

10. Zakres ustawien czasu
co najmniej w przedziale 1
ms—6

5s

95% nowoczesnych
generatorow posiada zakres
Ims — 6 s, a nawet w
niektérych przypadkach do
10 sek.

12. Mozliwos¢
programowania
indywidualnych ustawien
aparatu (uktadu lampa —
detektor) pod réoznymi
katami

Mozliwos¢ programowania
indywidualnych ustawien
aparatu caldadutampa—
letektor) pod-+o3 .
b

Mozliwos¢ programowania
stawien uktadu lampa
detektor pozwala
uzytkownikowi oszczedzié
czas tracony na
kazdorazowe reczne
ustawienia aparatu do
wybranej projekcji

15. Lampa RTG oraz
detektor zawieszone na
dwéch osobnych kolumnach
teleskopowych
poruszajacych si¢ wzdtuznie
oraz poprzecznie,
podwieszonych pod sufit

Co najmniej lampa RTG
zawieszona na kolumnie
sufitowej poruszajacej si¢
poprzecznie, wzdluznie i
pionowo, oraz obrdt lampy
wokot osi pionowej i
poziome;.

Takie rozwigzanie posiada
m.in. aparat Multitom Rax
firmy Siemens

16. Jednoczesny obrot
wokot osi pionowej min.+/-
200° kolumn teleskopowych
z lampg i detektorem

. .3.- 2000
keolumnteleskepowsch=
lappa—eteltor o

Jest to parametr
punktowany, a nie
graniczny. Ta
funkcjonalnos¢ aparatu
zwigksza ergonomike jego

pracy




17. Mozliwosé wykonania
zdjg¢ osiowych po obu
stronach pacjenta, np.
dwoéch stawoéw biodrowych
(lewy i prawy) bez
przemieszczania (obracania)
pacjenta na stole.

Jest to bardzo istotna
funkcjonalnos$¢ aparatu
dzigki ktorej nie trzeba
obraca¢ pacjenta na stole o
180 stopni podczas
wykonywania zdjgé
poréwnawczych np. obu
stawow biodrowych po
operacjach bioder.

18. Tryb Auto SID
automatyczne utrzymywanie
zadanej odlegtosci SID
podczas ruchu detektora w
pionie i poziomie.

Tryb Auto SID —
automatyczne utrzymywanie
zadanej odlegtosci SID
podczas ruchu detektora w

pionie +peziemie:

Jest kilka aparatéw na rynku
posiadajacych taka funkcje

21.Dodatkowa obstuga trybu
Auto-Tracking przy uzyciu
pilota

Kazdy nowoczesny aparat
na zawieszeniu sufitowym
posiada w opcji mozliwosé
zdalnego sterowania

22. Regulowana ptynnie,
programowalna odlegtos¢
SID w zakresie min. 100
115-195 cm

Reerdovwanaphanies
programowalna odlegtos¢
SID w zakresie min. 100

115-195 cm

Ptynna regulacja odlegtosci
SID pozwala
uzytkownikowi w pehi
wykorzysta¢ zakres
odlegtosci SID. Odlegtosé¢
100 cm wykorzystywana
jest przy niektorych
zdjeciach kostnych

23. Mozliwo$¢ wykonania
zdjecia np. rzepki
pacjentowi lezgcemu na
stole promieniem od dotu
bez wyjmowania detektora

Dodatkowa funkcjonalnos¢
aparatu oszczedzajgca czas
oraz chroni detektor przed
ewentualnym jego
uszkodzeniem podczas
wyjmowania i wkladania

24. Urzadzenia wyposazone
w funkcje Stichingu z
automatycznym
pozycjonowaniem si¢ lampy
i detektora — faczenie zdjeé
kosci dtugich min. 4 zdjecia
dostgpna przy statywie
plucnym.

Stiching na stojgco z SID co
najmniej 3m

Préba ewidentnego
punktowania
funkcjonalnosci typowej dla
aparatu firmy Siemens
poprzez zaproponowanie
dodatkowych 20 punktow
do oceny

27. Wyswietlanie na
dotykowym wyswietlaczu
umieszczonym na obudowie
lampy RTG parametrow
takich jak: SID, kat obrotu
lampy, dane pacjenta oraz
program anatomiczny.

Wyswietlanie na
dotykowym wyswietlaczu
umieszczonym na obudowie
lampy RTG parametrow
min. takich jak: SID, kat
obrotu lampy, dane pacjenta
oraz program anatomiczny.
Wyswietlanie kata detektora
bezprzewodowego przy

Kolejna proba ewidentnego
punktowania
funkcjonalnosci aparatu
firmy Siemens poprzez
zaproponowanie
dodatkowych 20 punktow
do oceny
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wolnych ekspozycjach
umozliwiajace ustawienia
wiazki centralnie
prostopadle do detektora

28. Wyswietlane
komunikaty na
wyswietlaczu
umieszczonym na obudowie
lampy RTG w j. polskim
oraz pozostajg zawsze w
pozycji pionowej
niezaleznie od kata obrotu
lampy

Wyswietlane komunikaty na
wyswietlaczu
umieszczonym na obudowie
lampy RTG w——pelskim
oraz pozostaja zawsze w
pozycji pionowej
niezaleznie od kata obrotu
lampy

Proba wymuszenia aby
Zamawiajacy zrezygnowat z
mozliwosci obstugi aparatu
w jezyku polskim

31. Mozliwos¢ wykonania

zdjecia na stole oraz zdjecia
plucnego w pozycji stojacej
pacjenta za pomoca jednego

Dodatkowa funkcjonalnosé
aparatu oszczedzajaca czas
oraz chroni detektor przed
ewentualnym jego

detektora bez jego detektornberteso uszkodzeniem podczas
przekladania przeldadania wyjmowania i wkladania
38. Pojemnos¢ cieplna powyzej 800 kKHU Parametr 300 kHU jest
anody min 300kHU spetniony przez aparat marki

Siemens. Proba celowego
ograniczenia konkurencji
poprzez zaproponowanie
zwigkszenia pojemnosci
cieplnej anody do powyzej
800 kHU, co jest
charakterystyczne dla
aparatu firmy Siemens

39. Pojemnos¢ cieplna
kotpaka min. 1500 kHU

powyzej 2500 kHU

Parametr 1500 kHU jest
spetniony przez aparat marki
Siemens. Proba celowego
ograniczenia konkurencji
poprzez zaproponowanie
zwigkszenia pojemnosci
cieplnej kotpaka do powyzej
2500 kHU, co jest
charakterystyczne dla
aparatu firmy Siemens

40. Zmotoryzowany obrot
lampy wokoét osi poziomej
min. + 45stopni /- 180
stopni

Obrot lampy wokdt osi
poziomej w tgcznym
zakresie min. 225 stopni

Parametr poréwnywalny z

wymaganym przez
Zamawiajacego

46. Elektrycznie regulowana
wysokos¢ blatu stotu w
zakresie min. 63 cm — 101

Elektrycznie regulowana
wysokos¢ blatu stotu w
zakresie min. 63 cm —95 cm
Minimalna wysokos$¢ stotu
ponizej 55 cm

Proba ewidentnego
punktowania
funkcjonalnosci aparatu
firmy Siemens ponizej 55
cm poprzez zaproponowanie
20 punktow




50. Zmotoryzowany ruch
pionowy detektora pod
blatem stotu RTG w
zakresie min. 20 cm

Parametr spetniony przez
m.in. aparat Multitom Rax
marki Siemens

51.Blat stolu wykonany
catkowicie z widkna
weglowego

Widkno weglowe jest
stosowane w wielu stotach
rentgenowskich poniewaz
zwigksza ich wytrzymatosé
na maksymalne obcigzenia

53. Szerokos¢ blatu min. 65
cm

Powyzej 75 cm

Parametr 65 cm jest
spetniony przez aparat marki
Siemens. Proba celowego
ograniczenia konkurencji
poprzez zaproponowanie
zwigkszenia szerokosci stotu
do powyzej 75 cm

54. Max obcigzenie przy
zachowaniu petnej
funkcjonalnosci stotu min.
240 kg

Max obcigzenie przy
: .
unkeional Pex 5’ o

240 kg

Préba ograniczenia
Zamawiajgcemu
funkcjonalnosci stotu

56. Przycisk reczny lub
nozny sterujacy ruchem
plywajacego blatu

Przyeiskreezny-tub-nozny
sterdaey-—rochem
phrvajgeege-blaty

Kazdy st6t rentgenowski
posiada przyciski reczne lub
nozne sterujace ruchem
ptywajacego blatu

62. Zmotoryzowany obrot
detektora wokét osi
poziomej +/- 120 stopni

Obroét detektora (lub stolika
statywu) wokot osi poziomej
w zakresie min. -20 / + 90
stopni

Parametr spetniony przez
aparat Multitom Rax firym
Siemens

63. Hamulce elektryczne
wszystkich ruchow

detektora i lampy i ruchu detektera+ lampy i ruchu Siemens
pionowego statywu pionowego statywu
plucnego plucnego

Hamulce elektryczne
wszystkich ruchéw

Parametr spetniony przez
aparat Multitom Rax firym

65. Detektor
bezprzewodowy typu ,, flat
panel” , detektor z raczka
zintegrowana z obudowga
detektora lub bez raczki
Tak, poda¢ Detektor z
raczka zintegrowang z
obudowg

Detektor bezprzewodowy
typu ., flat panel”, detektor z
raczka zintegrowang z
obudowa detektora lub bez
raczki Tak, poda¢ Detektor z
raczka zintegrowang z
obudowg

Parametr spetniony przez
aparat firmy Siemens, ktéra
dodatkowo prébuje dodaé
charakterystyczne dla siebie
rozwiazanie ,,detektor ze
zintegrowana z obudows
raczka” i proponuje dodanie
20 punktoéw za takie
rozwiazanie

67. Ladowarka do
jednoczesnego tadowania 2
akumulatoréw detektora

tadowarka do
jednoczesnego tadowania
min. 2 akumulatoréw
detektora lub
dotadowywanie akumulatora
detektora w szufladzie w
stole

Dodatkowa punktacja za
parametr zaproponowany
przez Siemens
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90. Pelne oprogramowanie | Pelne-oprogramewanie Odwotujacy wymaga aby
konsoli operatora w j. Retmolboporatoriret uzytkownik nie miat
polskim prolsbas mozliwosci obstugi aparatu
w jezyku polskim. Na rynku
Jjest wielu producentéw
aparatow, ktorych konsole
operatora posiadaja
oprogramowanie w naszym

jezyku

Odnosnie pozycji 70 — 74 oraz 82 — 85, to zauwazy¢ nalezy, iz zaproponowane przez
Odwotujgcego zmiany w tym zakresie znacznie obnizaja jakos$¢ obrazowania detektorow
cyfrowych, poprzez zmniejszenie ich rozdzielczosci. Na rynku jest kilku wykonawcow

spetniajacych wymagane przez Zamawiajacego parametry zawarte w w/w punktach.

VI.

Podsumowujac, w $wietle powyzszego nalezy wskazaé, ze dziatania Zamawiajacego
sa catkowicie zgodne z uregulowaniami ustawy PZP i w zadnej mierze nie moze byé mowy
o naruszeniu jej przepiséw. Jak juz podkreslono Zamawiajacy uprawniony jest do wyboru
technologii stosownie do swoich potrzeb, a zasada uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow nie moze by¢ rozumiana jako nakaz dopuszczania do zaméwienia jak

najwigkszej liczby wykonawcéw dziatajgcych na danym rynku.

Majac na uwadze to co wyzej niniejsze pismo stalo si¢ konieczne i jest w catosci
uzasadnione. W zwigzku z czym w ocenie Przystgpujacego odwolanie nalezy w zupelnosci

jako niezasadne oddali¢ w calosci.

MIRO Sp. z o.0. W imieniu Przystepujacego

ul. Mifiska 25b lok.U1, 03-808 Warszawa
tcl.2251843m,fax225184302 }
NIP 697-193-45-7¢ REGON: 411039248 (\

Zalaczniki:

- Wydruk informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsigbiorcé6w KRS Przystepujacego,

- dowdd przestania kopii niniejszego zgloszenia przystapienia Zamawiajacemu oraz Wykonawcy wnoszacemu
odwotlanie,

- pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowe;.
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MIRO Sp. z o.0.
ul. Minska 25B lok. Ul
03- 808 Warszawa

Warszawa, 28 lutego 2019 r.

PELNOMOCNICTWO

Niniejszym, ja nizej podpisana Honorata Paruszewska, PESEL: 72031702383 —
prokurent samoistny MIRO Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie, KRS: 0000140292 (zwana dalej
Spotka), udzielam

Annie Dworakowskiej, PESEL: 92061406745

petnomocnictwa do reprezentowania Spétki w postepowaniu odwotawczym wszczetym
przez SIEMENS HEALTHCARE Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, KRS: 0000544569,
a dotyczacym postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na dostawe sprzetu medycznego z podzialem na czesci celem
realizacji projektu: podniesienie jako$ci i dostepnosci do komplementarnych $wiadczen
medycznych w zakresie choréb uktadu kostno-stawowo—migsniowego, nr sprawy: ZP/p/05/19,
numer ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej - 2019/S 031-069047, w tym
W szczegolnosei do podpisania pisma Spotki z przystapieniem do w/w postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajacego - Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Poznaniu im. prof. Ludwika
Bierkowskiego, KRS: 0000001840, przed:

- Krajowa Izba Odwotawczg

MIRO Sp. z o.0. PROKUREN
ul. Minska 25B lok. Ul ) 7=
03-808 Warszawa
REGON 41103+~ NI 697-193-45.76 Honorata Paruszewska

Pelnomocnictwo przyjmuje:

Mruo- hoekatn—



& Santander

Z rachunku

78 1090 2125 0000 0005 5401 0816
MIRO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA UL. MINSKA 25B/U1 03-808

WARSZAWA MAZOWIECKIE

Na rachunek

18 1030 1508 0000 0005 5002 3113
Urzad Dzielnica Mokotéw, Warszawy, ul. Rakowiecka 25/27

Typ operacji

PRZELEW ELIXIR - ONLINE

optata skarbowa od petnomocnictwa do sprawy przed KIO 2475/18_petnomocnik Anna

Tytut eperad) Dworakowska
Kwota w PLN  -17,00

Data 50190228
transakgji

bData 50190228
ksiegowania

Dokument jest wydrukiem komputerowym i nie wymaga dodatkowych podpiséw oraz stempla bankowego.
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 27.02.2019 godz. 23:43:57
Numer KRS: 0000140292

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 22.11.2002
Ostatni wpis | Numer wpisu 35 Data dokonania wpisu 03.09.2018
Sygnatura akt RDF/806986/18/894
Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 411039248, NIP: 6971934576

3.Firma, pod ktorg spétka dziata

"MIRO" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestragji

RHB 1188 SAD REJONOWY W LESZNIE V WYDZIAt GOSPODARCZY

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢
gospodarcza z innymi podmiotami na
podstawie umowy spétki cywilnej?

NIE

6.Czy podmiot posiada status organizagji
pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWA, gmina WARSZAWA, miejsc. WARSZAWA
2.Adres ul. MINSKA, nr 25B, lok. U1, miejsc. WARSZAWA, kod 03-808, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA
3.Adres poczty elektronicznej 0 |-

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacje o umowie
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1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy spoiki

1 21.08.1998 R. NOTARIUSZ IRENEUSZ WELEDA, KANCELARIA NOTARIALNA W GORZE, UL.
MICKIEWICZA 1, REP. A NR 4505/1998

16.09.2002 R. NOTARIUSZ SABINA KALUZNA, KANCELARIA NOTARIALNA W LESZNIE, UL.
KLONOWICZA 9, REP. A NR 6431/2002 ZMIENIONO: §6, §8, §9, §13, §17, §20 PKT 11, §21,
§23, §24, §25 UST. 2, §25 PKT 3, §29, §31, §33, DODANO §20 PKT 12

2 11.03.2004R., NOTARIUSZ SABINA KALUZNA, KANCELARIA NOTARIALNA W LESZNIE, REP. A
NR 2302/2004, ZMIANY: §6, §20 PKT 8.

3 18.02.2005R., REP. A NR 936/05, NOTARIUSZ URSZULA GNIEWEK, KANCELARIA NOTARIALNA
WE WROCLAWIU, UL. BISKUPIA 10/3
- ZMIENIONO §3 UMOWY SPOLKI.

4 29.10.2007 R. NOTARIUSZ MARIOLA BORTEL, KANCELARIA NOTARIALNA W LESZNIE UL.
DABROWSKIEGO 7A, REP. A NR 5286/2007, ZMIANA PAR. 3 UMOWY SPOLKI.

5 AKT NOTARIALNY Z DNIA 17.12.2009 REPERTORIUM A NR 8896/2009, NOTARIUSZ
MALGORZATA KEDZIERSKA, KANCELARIA NOTARIALNA JERZY HORBAN - NOTARIUSZ,
MALGORZATA KEDZIERSKA - NOTARIUSZ S.C. W WARSZAWIE, UL. ZIMNA 2 LOK. 1
ZMIANA: 88 1,4, 6,9 UST. 1, § 14, 17, 19, 20 PKT 2, 6, 11, § 25 UST. 3

6 22.11.2010 R., REP. A NR 7529/2010, NOTARIUSZ MALGORZATA KEDZIERSKA, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE, UL.ZIMNA 2 LOK.1,
ZMIANA: § 6, § 9 UST. 1, § 20 PKT 1, 2.

& 22.12.2017 R., REP. A NR 11777/2017, NOTARIUSZ BOGDAN CZERWONKA, KANCELARIA
NOTARIALNA W RZESZOWIE,

ZMIANA & 8.

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spéitki

3.Wspdlnik moze mie¢:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub
majatku spétki nie wynikajacych z akgji?

ok >k k%

5.Czy obligatoriusze majg prawo do

ok kk >k

udziatéw w zysku?
Rubryka 6 - Sposéb powstania spotki
Brak wpiséw
Rubryka 7 - Dane wspdlnikow

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma KASPRZYCKI

2.Imiona ROBERT

3.Numer PESEL/REGON 76041805238

4.Numer KRS FFAK

5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

20 331 UDZIALOW O £ACZNEJ WARTOSCI 10 165 500 Z£OTYCH

6.Czy wspdlnik posiada cato$é
udziatow spotki?

NIE
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Rubryka 8 - Kapitat spotki

1.Wysokos¢ kapitatu zaktadowego

10 166 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

1.0kreslenie wartosci udziatéw objetych za
aport

[

50 000,00 zt.

8 466 000,00 Z&

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposéb reprezentacji podmiotu

KAZDY CZtONEK ZARZADU MOZE REPREZENTOWAC SPOLKE SAMODZIELNIE

Podrubryka 1
Dane os6b wchodzacych w skiad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma KASPRZYCKI

2.Imiona ROBERT

3.Numer PESEL/REGON 76041805238

4.Numer KRS TEEE

5.Funkcja w organie reprezentujagcym | PREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w skfad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona  |------
2 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma SADOWSKI

2.Imiona KRZYSZTOF MAREK

3.Numer PESEL/REGON 76061804994

4.Numer KRS ek

5.Funkcja w organie reprezentujgcym |WICEPREZES

6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona
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Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpisdw

Rubryka 3 - Prokurenci

1 1.Nazwisko

PARUSZEWSKA

2.Imiona HONORATA KAROLINA
3.Numer PESEL 72031702383
4.Rodzaj prokury SAMOISTNA

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci L 47, 99, Z, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA POZA SIECIA SKLEPOWA,
przedsiebiorcy STRAGANAMI I TARGOWISKAMI
2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci 1 47, 19, Z, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA W NIEWYSPECJALIZOWANYCH
przedsiebiorcy SKLEPACH
2 33, 13, Z, NAPRAWA I KONSERWACJA URZADZEN ELEKTRONICZNYCH I OPTYCZNYCH
3 45, 19, Z, SPRZEDAZ HURTOWA I DETALICZNA POZOSTALYCH POJAZDOW
SAMOCHODOWYCH, Z WYtACZENIEM MOTOCYKLI
4 47, 41, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA KOMPUTER()W, URZADZEN PERYFERYJNYCH I
OPROGRAMOWANIA PROWADZONA W WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH
5 47,91, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA PRZEZ DOMY SPRZEDAZY WYSYtKOWEJ LUB
INTERNET
6 68, 10, Z, KUPNO I SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI NA WEASNY RACHUNEK
7. 68, 20, Z, WYNAJEM I ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WEASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI
8 70, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIAtALNOSCI
GOSPODARCZE] I ZARZADZANIA
9 77, 39, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA POZOSTALYCH MASZYN, URZADZEN ORAZ DOBR
MATERIALNYCH, GDZIE INDZIEJ NIESKLASYFIKOWANE

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w | Data ztozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o ztozeniu 1 11.01.2005 01.01.2002R. - 31.12.2002R.
;c:::;g;;;:awozdama 2 11.01.2005 01.01.2003R. - 31.12.2003R.
3 30.09.2005 01.01.2004R. - 31.12.2004R.
4 22.09.2005 01.01.2003R. - 31.12.2003R. (KOREKTA)
5 11.10.2006 01.01.2005-31.12.2005
6 10.05.2012 01.01.2006 - 31.12.2006
7/ 10.05.2012 01.01.2007 - 31.12.2007
8 10.05.2012 01.01.2008 - 31.12.2008
9 10.05.2012 01.01.2009 - 31.12.2009
10 10.05.2012 01.01.2010 - 31.12.2010
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11 17.04.2013 01.01.2012 - 31.12.2012

12 17.04.2013 01.01.2011 - 31.12.2011

13 17.03.2014 OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

14 07.07.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

15 08.07.2016 OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

16 20.06.2018 OD 01.01.2017 DO 31.12.2017

17 03.09.2018 OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 I 01.01.2004R. - 31.12.2004R.
biegtego re\yidenta/ . 2 Rtk 01.01.2003R. - 31.12.2003R. (KOREKTA)
sprawozdania z badania
rocznego sprawozdania 3 Hokkokk 01.01.2005-31.12.2005
finaasowego 4 Horkdn 01.01.2006 - 31.12.2006

5 FkkAk 01.01.2007 - 31.12.2007

6 BEEEE 01.01.2008 - 31.12.2008

7 FFkK 01.01.2009 - 31.12.2009

8 HAAAK 01.01.2010 - 31.12.2010

9 LA 01.01.2012 - 31.12.2012

10 FoAARK 01.01.2011 - 31.12.2011

11 EERE OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

12 bk OD 01.01.2017 DO 31.12.2017

13 AT OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaty |1 PR 01.01.2002R. - 31.12.2002R.
i Be=noweniato 2 KHHRK 01.01.2003R. - 31.12.2003R.
zatwierdzeniu rocznego
sprawozdania finansowego 3 Kk 01.01.2004R. - 31.12.2004R.

4 Hokkorck 01.01.2003R. - 31.12.2003R. (KOREKTA)

5 FhExk 01.01.2005-31.12.2005

6 Hokdxx 01.01.2006 - 31.12.2006

Z AEFFE 01.01.2007 - 31.12.2007

8 PRRERA 01.01.2008 - 31.12.2008

9 D 01.01.2009 - 31.12.2009

10 KA 01.01.2010 - 31.12.2010

11 HAAAK 01.01.2012 - 31.12.2012

12 FEERE 01.01.2011 - 31.12.2011

13 Ak OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

14 EEEEE OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

15 FAAE OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

16 PR OD 01.01.2017 DO 31.12.2017

17 FkEN OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

4.Wzmianka o ztozeniu

ok kK k

01.01.2002R. - 31.12.2002R.

sprawozdania z dziatalnosci

k% k Kk

01.01.2003R. - 31.12.2003R.

podmiotu

kK %k k%

01.01.2004R. - 31.12.2004R.

ok k% k

01.01.2003R. - 31.12.2003R. (KOREKTA)

ok ok kK

01.01.2005-31.12.2005

%k kX k

01.01.2006 - 31.12.2006

N Jo o [aTTw [~ [~

ok k Kk

01.01.2007 - 31.12.2007
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8 K 01.01.2008 - 31.12.2008
9 HoRAAK 01.01.2009 - 31.12.2009
10 FEREH 01.01.2010 - 31.12.2010
11 HHAAK 01.01.2012 - 31.12.2012
12 HAREE 01.01.2011 - 31.12.2011
13 kK 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
14 HHERF OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
15 HRAAK 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
16 EEEAS 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
17 Adokek OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu koriczagcym rok obrotowy

1.Dzien koriczacy pierwszy rok obrotowy,  |31.12.1998
za ktory nalezy ztozyé sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo
W postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie
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sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpiséw

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spétki

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o potgczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpiséw

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych , o postepowaniu naprawczym lub o przymusowej
restrukturyzacji

Brak wpisow
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Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpiséw

data sporzadzenia wydruku 27.02.2019

adres strony internetowej, na ktdrej s dostepne informadje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl




